VILNIAUS SENAMIESCIO ATNAUJIUNIMO AGENTUROS PATARIAMOJI TARYBA

PROTOKOLAS Nr. 3
2026 m. kovo 25 d.

Nuotolinis posédis jvyko 2026-03-25 10.00 val.

Dalyvavo (17 Patariamosios tarybos nariy ir Tarybos sekretoré):

Donata Kabelké — Vilniaus miesto savivaldybés administracijos Kultliros paveldo apsaugos
skyriaus vedéja (Tarybos pirmininkeé);

Evilin Lubiené — Savivaldybés Miesto aplinkos skyriaus pataréja;

Jurgita Justynovi¢ — Savivaldybés imonés ,,Vilniaus miesto bilistas™ Teisés grupés vadove;

Juozapas Blazitinas — V§] Vilniaus senamies¢io atnaujinimo agentiiros direktorius;

Renata Vai¢ekonyte-KepeZinskiené — Lietuvos nacionalinés UNESCO komisijos Sekretoriato
paveldo programy vadove;

Irena Kliobavi¢itté — Lietuvos architekty rimy tarybos naré;

Augis Gucéas — Lietuvos restauratoriy sajungos atstovas;

Mindaugas Klovas — Lietuvos istorijos instituto Miesty tyrimo skyriaus vedéjas:

Dainius Babilas — Tautiniy mazumy departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
direktorius;

Vilté Janu$auskaité — Vilniaus universiteto I[storijos fakulteto mokslo darbuotoja;

Sigita Bugeniené¢ — Lietuvos Respublikos kultiros ministerijos Kultiiros paveldo politikos
grupés vyresnioji pataréja, Nacionaline UNESCO kultliros paveldo koordinatoré;

Aidas Sinkevi¢ius — Lietuvos nacionalinés Martyno MaZzvydo bibliotekos generalinio
direktoriaus pavaduotojas infrastruktOrai;

Mykolas Juozapaviius — Vilniaus arkivyskupijos ekonomas;

Mindaugas Sabutis — Lietuvos evangeliky liuterony baznyc¢ios vyskupas;

Indré Rutkauskaité — Lietuvos Zydy (litvaky) bendruomeneés atstove, Geros valios fondo
direktoré;

Daiva Matusevi¢é — Lietuvos evangeliky reformaty baznycios atstove;

Yosafat Ostap Andrii Popovych — Vilniaus Sv&. Trejybés graiky apeigy kataliky baznycios
vyresnysis klebonas;

Juraté Raugaliené — V3] Vilniaus senamies¢io atnaujinimo agentiiros vyr. specialisté (posédzio
sekretoré).

DARBOTVARKE:
1. Augio Guéo pristatymas del siilymo atkurti buvusj uzstatyma. Lietuvos dailés muziejaus

rekonstrukcijos klausimas.
2. Mykolo Juozapavitiaus klausimas dél bendradarbiavimo tarp savivaldybés ir baznycios formy.




3. Trumpa apzvalga, kaip plano prioritetiniy veikly jgyvendinimas pasistiiméjo nuo sausio ménesio.
4. Patariamosios tarybos nariy pasisakymai ir sitilomi klausimai.

Posédj vedé Tarybos pirmininké Donata Kabelke.

1. SVARSTYTA: Augio Guco pristatymas del sitilymo atkurti buvusj uzstatymg. Lietuvos dailés
muziejaus rekonstrukcijos klausimas.

A. Guéas kalbéjo apie Senamies¢io branduolj gynybinés sienos ribose, kuriose ilgg laika buvo bandoma
uzlipdyti nukentéjusias, po karo idgriautas Senamieséio vietas. Viso, A. Guco paskai¢iavimais, iki Siol
atstatyta apie 30 pastaty, uztaisytas nemazas kiekis Ziojéjusiy dykvieiy. A. Gulas pristate 3-is
aktualiausias problemines vietas:
1) Dominikony g. 4 (buvusi pijory kolegija). Dominikony vienuolyno kompleksas apima ir 3ig teritorija.
Vieta tirta archeologiskai, yra gausi buvusio uzstatymo ikonografiné medziaga. A. Gu¢o nuomone, laikyti
tokia dykviete XXI a. yra nepadoru ir kazkas turi uzsiimti bei spresti buvusio uZstatymo klausimg. A.
Guéas svarste, kad Vilniaus senamiesCio atnaujinimo agenttra (toliau — VSAA) galéty tapti
autoritetinga institucija, kurios funkcijose biity numatytas neislikusio uzstatymo gynybinés sienos
ribose klausimas.
2) Ridninky skvera i §iaurés ribojanti Dysnos g. iSklotine, dabar SMC valdoma teritorija — A. Guéo
nuomone yra netvarkinga urbanistikos ir estetiniu pozifiriu, idgriauta vieta. Praeityje Sios vietos
neidlikusiam uZstatymui atkurti parengtos paveldotvarkos salygos. Atstadius pastatus, pagaliau
susitvarkyty aikstés erdvé ir vaizdas.
3) Maironio g. atkarpa nuo [3ganytojo g. iki namo Nr.19. Ten dabar yra nevertinga atramine garaZzy
siena. A. Guéo nuomone, reikty sutvarkyti §ig vieta, atkuriant, gal ir ne visai tiksliai, buvusj uzstatyma.
A. Gudas akcentavo, kad Sios 3-ys vietos reikalauja uzbaigimo. Be to yra svarbus gynybinés sienos
varty fragmenty i8ry$kinimas, eksponavimas. Apie 90-us metus vyko buvusiy Vilniaus g. (,,Vilijos™)
varty archeologiniai tyrimai, rasti gerai i$like¢ pamatai, pakeliamo tilto liekanos. Bty svarbu
konservuoti, i§ dalies restauruoti ir eksponuoti tokig vieta. Yra ir nemaZzai apleisty gynybinés sienos
viety; vienoje vietoje griuvo tvora su gynybines sienos fragmentais.
A. Guéas siiilé jtraukti $iy darby iniciavimg ir vykdyma | VSAA veiklos apimtj.
D. Kabelké pakomentavo, kad VSAA funkcijy atnaujinimas yra numatytas Valdymo plane.
M. Juozapaviéius pakomentavo klausimg dél Dominikony g. 4 ir 8. Vilniaus arkivyskupija noréjo
sutvarkyti jai priklausantj pastatg, buvo paruodti prie§projektiniai pasitilymai. Savivaldybeés
patvirtintame Vilniaus miesto bendrajame plane (toliau — Bendrasis planas) Sioje vietoje numatytas
visuomeninés paskirties Zemés naudojimo budas, todél gyvenamosios paskirties pastatas, kurj
planavo arkivyskupija, neatitikty Bendrojo plano. M. Juozapaviéiaus Ziniomis, po poros mety bus
vykdoma Bendrojo plano perziiira, gal tuomet biity galimybé tikslinti Zemés naudojimo paskirtj. M.
Juozapavi¢ius akcentavo, kad Vilniaus arkivyskupija turi 4-is panasaus dydzio objektus. Siuo metu
prioritetas yra Misionieriy vienuolyno sutvarkymas, jau yra statybos leidimai. Vilniaus arkivyskupija
mato atstatymo Dominikony g. 4 galimybe, bet M. Juozapavicius abejoja, kad Kultiiros paveldo
departamentas ir Savivaldybé ryZtysi pritarti tokiam darbui.




I. Kliobavigitité pakomentavo, kokias mato atstatymo problemas, kodél to atkiirimo iki iol nebuvo imtasi.
[. Kliobavigiiités teigimu, rengiant Senamieséio specialyjj plana (nuo 2008 m.), Savivaldybe laikesi
pozicijos, kad nei§likusio uZstatymo atkiirimas néra tinkamas Vilniaus senamieséiui. I. Kliobavicitite kéle
klausimus, ar dabartinis Ridninky skveras yra ta vertybeé, kurig reikia saugoti; ar tikrai kiekvienas medis
Senamiestyje yra saugotinas, bei pastebé¢jo, jog neiSlikusiy urbanistiniy struktliry ar atskiry pastaty
atstatymai yra populiaris jvairiose 3alyse ir yra pagrindziami aiskia istorine ir ikonografine medziaga
(pavyzdziui, Vokietijoje remiamasi turimais gausiais bréziniais). Tuo tarpu Vilniaus senamies¢io atveju
su architektiiriniais dokumentais situacija prasta, tad $iuo klausimu reikalingas aiSkus apsisprendimas,
kurie praradimai yra istorijos dalis. I. Kliobavi¢itit¢ pabrézé, kad gynybinés sienos atgaivinimas ir
ipaminklinimas (nebutiniai atstatant ja) yra vienareik§miskai prioritetas. [. KliobaviCiiit¢ svarsté, jog
atkiirimas — sudétingas procesas, kuris turi biiti aiskiai reglamentuojamas, galbit pasitelkiant specialiai
tam skirta programa, kurioje Zingsnis po zingsnio apraSomas procesas. I. Kliobavi¢iiité taip pat atkreipé
démesj, jog $iuo metu rengiamas Vilniaus senamies¢io ir jo apsaugos zonos tvarkymo specialusis planas
(toliau — Senamies¢io specialusis planas) numato 2-iejy pakopy procesa: 1) visuomenés apklausa; 2)
idéjinis — architektiirinis konkursas. Nepaisant to, LAR atstové pasigenda vertinimy dél jau jvykusiy
architektiiriniy konkursy ir pabrézia, jog reikéty turéti vizija, kaip turi biiti rengiami architektiiriniai
konkursai Senamiestyje.

R. Vai¢ekonyte-Kepezinskiené saké, kad Vilniaus istorinio centro aprade ir nominacingje jraSymo |
UNESCO pasaulio paveldo sgrasg byloje yra fiksuota dabartiné Senamiescio biikle, Tad neislikusios
urbanistinés struktiiros atkirimo klausimas yra labai diskutuotinas ir tai iliustruoja Valdovy rimy atvejis,
kuomet UNESCO skeptiskai ziaréjo j rimy atkiirima, nors tai buvo valstybés pasirinkimas. Dél A. Guco
minéty teritorijy — R. Vaiekonyté-Kepezinskiené atkreipe démesj, kad kiekvienas atvejis individualus,
tadiau skaudu girdéti apie per ilga laika susiktrusiy viesyjy erdviy uzstatyma, nes tokios idéjos yra kaip
weliksyras® vystytojams, galimybé manipuliacijoms. R. VaicCekonyté-Kepezinskiené pabrézé, kad
svarstant tokio tipo klausimus reikia atsizvelgti | Vilniaus miesto bendrajj plana, rengiama Vilniaus
senamies¢io ir jo apsaugos zonos tvarkymo specialyjj plang, Vienos memorandumg ir Istorinio
urbanistinio krastovaizdzio (HUL) rekomendacijas. Taip pat pastebéta, kad vertéty parengti gaires,
paai$kinancias, kaip interpretuojame atktirimo istoringje aplinkoje koncepcija, kaip kuriame nauja
architektlirg nekartodami istoriniy stiliy.

S. Bugeniene siile diskusija dél $iy konkreciy viety sprendiniy perkelti | Specialiojo plano lygmeny,
nes tai yra teritorijos planavimo dokumentas, kuris bus derinamas su Savivaldybe, su visuomene.

V. Janu$auskaité pritaré, kad neislikusios urbanistinis struktiiros ar atskiry objekty atkilirimo
klausima galima spresti Specialiuoju planu, tadiau taip pat iskéle klausima del imitacinio tipo
atk@irimo, kuris tarptautiskai yra nelabai priimtinas. V. Janusauskaité pritare, kad reikéty gairiy, kaip
turéty atrodyti atkiirimas istorinéje aplinkoje, nes specialiajame plane tas klausimas nebus
sprendZiamas bei atkreipé démesj, kad gairés, pagrjstos tarptautine praktika, galety biiti pritaikytos
ne tik Vilniui.

A. Gugdas siiilé vartoti terming ne ,,atklirimas®, o ,,atstatymas® (,, reconstruction *.) bei patikslino, kad tuo
metu, kai 1994 m. buvo rengiama Vilniaus istorinio centro nominaciné byla, kartu su ja pateiktas ir
Senamies¢io regeneracijos projektas (kuriame numatytas neislikusios urbanistinés struktiiros atstatymas),




jam pritaré UNESCO ekspertas Panu Kaila. A. Guéas patikslino, kad nekalba apie viso Riidninky skvero
atstatyma, bet tik apie SMC priklausan¢ia dalj, kad biity atkurta skvero krastiné.

V. Janu$auskaité pratesé diskusija del terminuy, sakydama, kad ,.,reconstruction™ yra atkilirimas, o
rebuilding* atstatymas. Terminas atstatymas taikomas, kai turimi pilni duomenys ir praradimas yra
ivykes ka tik (pvz, teroro aktas, gamtiniai kataklizmai). Ten, kur yra interpretacija, vartojamas terminas
atkdrimas®,

D. Kabelke siiilé, kad dél kiekvienos i§ A. Guéo pasitlyty viety (Dominikony g. 4, sklypas prie SMC
ir Maironio g. atkarpa) Patariamoji taryba galéty suformuluoti savo sitilymus.

D. Matusevice saké, kad nepritarty, jog Taryba pasisakyty ekspertiniais klausimais. Tarybos nariy
funkcijos yra apie procesy valdyma. Jei nevyksta reikiami procesai, Taryba gali pristatyti, inicijuoti
veiksmus. Ji sitilé, kad Taryba teikty pasitlymus dél procesy. ne dél sprendiniy.

D. Kabelké priminé, kad dél gynybinés sienos Valdymo plane yra numatyta priemoné 2.3. “Atnaujinti
ir patvirtinti strategines kultros paveldo apsaugos, jveiklinimo ir aktualizavimo programas, skirtas
i§saugoti miesto medinei architektfrai ir gynybinei sienai”, gyvendinimas numatytas iki 2030 m. Sis
veiksmas néra prioritetiniy veiksmy sarase, tac¢iau Tarybai nutarus, galima priemoneés jgyvendinimag
pradéti anks&iau (2027 ar 2028 metais).? D. Kabelke taip pat atkreipé démesj, kad Valdymo plane
néra numatytos priemoneés, skirtos naujos architektliros ar istoriniy pastaty atstatymo gairiy
sukfirimui, tadiau Tarybai nusprendus, galima $ia veikla inicijuoti.

A. Gucas sake, kad reikéty i3 anksto planuoti priemong del gynybingés sienos, ir taip jau esame atsilike
nuo gyvenimo.

R. Vaiéekonyté-Kepezinskiené sake, kad biity gerai artimuoju metu nusimatyti parengti gaires. Remiantis
gairémis blity galima formuluoti architektriniy konkursy salygas.

V. Janusauskaité sakeé, kad gaires turéty rengti ne VSAA, o eksperty grupé. Pritaria, kad biity gerai,
jei 2027 m. gairés atsirasty. Statybos senamiestyje daznai blina rezonansinés — biity gerai turéti gaires
ir jomis vadovautis.

D. Matuseviéé atkreipé démesj, kad yra paraSyta D. Traskinaités disertacija “Nauja architektiira
istoringje aplinkoje Vilniaus senamiestyje ir KurSiy nerijoje”™.

Juozapas BlaZilinas papildé, kad yra ir S. Lasavickas ras¢s §ia tema. Jis siilé gaires planuoti rengti
2028 ar 2029 m., nes reikés dar iddiskutuoti techning specifikacija, surinkti eksperty grupe.

D. Kabelké pasiiilé balsuoti, kas uZ tai, kad gaires pradeti rengti 2027 m. (12 balsy); kas uz tai, kad
gaires pradeti rengti 2028 m. (2 balsai).

Klausimu dél Radvily rimy rekonstrukcijos D. Kabelké pasisaké atkreipdama démesj, kad projektas
jau buvo ne kartg svarstytas: vyko projektiniy sprendiniy vieSinimas, yra gautas statyba leidziantis
dokumentas, kuriam pritaré ir kulttros paveldo apsauga vykdancios institucijos. Savivaldybé nemato
prasmes kvestionuoti statyba leidZian¢io dokumento, taCiau sutinka, kad reikety daugiau vieSinti
projekto sprendinius ir argumentus, kodél biitent tokie sprendiniai pasirinkti.

R. Vai¢ekonyté-Kepezinskiene pasisaké del Radvily rimy rekonstrukcijos projekto ir atkreipé démesj,
kad procesas jau jsibégejes, neturint suformuluoty rekomendacijy dél naujos architektiiros istoriniame
mieste negalime procesui daryti jokios jtakos. R. Vai¢ekonyté-Kepezinskien¢ atkreipé démesj, kad N.
Puteikio parengta peticija §iuo klausimu yra politizuota, nedaug turi bendro su architektiira, taciau




peticijoje remiamasi autoritetais, manipuliuojama jy pasisakymais ir biity gerai $ reiskinj suvaldyti.
Akcentuota, kad manant, jog kyla grésmé Senamies¢io [VV (isskirtinei visuotinei vertei), procesui
suvaldyti yra numatytos UNESCO procediros — viena jy poveikio paveldui vertinimas. R.
Vai¢ekonyte-Kepezinskiené pasitilé inicijuoti $io projekto sprendiniy poveikio paveldui vertinimo
uzsakymag ir svarsté, ar Patariamoji taryba gali tokj sprendima priimti, ar deleguoti klausimg Priezitros
grupei, kurioje bus daugiau sprendimy priemeéju.

D. Kabelké informavo, kad projekto rengimo etape kalbéjo apie projekto sprendiniy poveikio paveldui
vertinimg su LNM direktoriumi, kuris nebuvo prie$ ir toks sililymas nebiity jam naujiena. Taliau
Priezitiros taryba negali nurodyti atlikti poveikio paveldui vertinimo, gali tik suformuluoti
sitilyma/rekomendacija.

V. JanuSauskaite saké, kad reikalavimas atlikti poveikio paveldui vertinima yra uZz Tarybos
kompetencijos riby, tuo labiau, kad $iai dienai ne iki galo apibréZzta, kaip poveikio paveldui vertinimg
reikeéty daryti. PabréZtina, kad projektas jau suderintas, investuotos 1é3os, tad .Taryba gali tik pazymeéti,
kad yra problema su poveikio paveldui vertinimo procediiromis.

S. Bugeniene saké, kad Kultiiros ministerija rengia Nekilnojamojo kultiros paveldo apsaugos jstatymo
nauja redakcija, kurioje bus apibréztas UNESCO poveikio paveldui vertinimo vykdymas — t.y.
tarptautiniy dokumenty nuostatos bus perkeltos | nacionalinio lygmens teisés aktg. S. Bugeniene
atkreipé demes; i klausima, kuriame etape turi biiti atlieckamas poveikio paveldui vertinimas, kuomet

organizuojami architektfiriniai konkursai.

vertinima atlikti po urbanistinio konkurso, kad biity galima suvokti, kokj tiirj gauname.

D. Kabelke saké, kad $io atvejo (Radvily rimy projekto) nepakeisime ir pritare R. Vaicekonytés-
Kepezinskienés mintims, kad projektas per toli pazenges, nebiity protinga Siuo metu vel svarstyti
projektiniy sprendiniy keitimg ir pasiilé fiksuoti, kad reikia parengti pojstatyminius aktus del
architekttriniy konkursy organizavimo tvarkos bei del aiskiy kriterijy, nustatanc¢iy kurioje stadijoje
biity vykdomas poveikio paveldui vertinimas.

R. Vaitekonyté-KepeZinskiené pasidalino informacija, kad Lietuvos nacionalinés UNESCO komisijos
sekretoriatas nori suorganizuoti praktines dirbtuves — seminarg poveikio paveldui vertinimo tema. Yra
parengtos naujos UNESCO gairés — planuojamas parengti jy vertimas.

V. Janusauskaité sake, kad Valstybinés kulttiros paveldo komisija irgi nagringjo poveikio paveldui
tema bei identifikavo, jog didZiausia problema ta, kad $iuo metu poveikio paveldui vertinimas pagal
UNESCO gaires néra privalomas, t.t. — néra kaip teisi$kai jpareigoti statytoja atlikti poveikio IVV
vertinima.

1. NUTARTA:
1.1. Vietos valdytojas (VSAA) jpareigojamas kreiptis | Specialiojo plano rengéjus su pradymu
Specialiajame plane numatyty vietas, kuriose galéty biiti vykdomas neislikusiy objekty atstatymas
ar/ir atkfirimas.




1.2. Veiksmy plano priemone 2.3. “Atnaujinti ir patvirtinti strategines kultliros paveldo apsaugos,
iveiklinimo ir aktualizavimo programas, skirtas i§saugoti miesto medinei architektiirai ir
gynybinei sienai” pradéti vykdyti 2027 m.

1.3. Numatyti per 2027 m. parengti gaires ar vadova dél naujos architektiiros istorinéje aplinkoje.
Atsakingas vykdytojas — VSAA.

1.4. Vietos valdytojas (VSAA) jpareigojamas kreiptis | Lietuvos Respublikos Kultiiros ministerija
deél Patariamosios tarybos identifikuotos problemos, dél poreikio nustatyti aiSkius kriterijus,
kurioje urbanistinio ir/ar architekttrinio konkurso stadijoje turi biiti vykdomas poveikio
paveldui vertinimas.

2. SVARSTYTA: Mykolo Juozapavitiaus klausimas dél bendradarbiavimo tarp savivaldybés ir
bazny¢ios formuy.

M. Juozapavi¢ius papasakojo, kad kitos savivaldybes turi tvarkos apra3us, nustatan¢ius religines
paskirties objekty ir jy aplinkos tvarkybos darby finansavimo tvarkg. PavyzdZiui, Vilniaus rajono
savivaldybéje skiriamas finansavimas religinéms bendruomenéms priklausancio turto remonto
darbams. Visagino savivaldybéje netgi skiriamas finansavimas mazos vertés religiniams reikmenims
jsigyti. Kedainiy savivaldybéje finansuojamas religinés paskirties pastaty pritaikymas nejgaliyjy
poreikiams, medinés architektiros paveldo iSsaugojimas. Kiekviena savivaldybé 3 klausimg
sprendZia savaip, tuo tarpu Vilniuje yra didziausia paveldo religiniy pastaty koncentracija. M.
Juozapavi¢ius informavo apie vykusia diskusija su Vilniaus miesto meru, kurios metu, dél jvairiy
aplinkybiy, nutarta $ig kadencijg neteikti svarstymui religiniy pastaty tvarkybos darby finansavimo
i§ miesto biudzeto klausimo. M. Juozapaviius sifilo rekomenduoti Vilniaus miesto savivaldybes
administracijai inicijuoti Vilniaus miesto tarybos sprendimo projekta del galimybés finansuoti
religiniy pastaty ir jy aplinkos tvarkymo darbus.
D. Matusevicé saké, kad jos atstovaujama evangeliky reformaty bendruomene veikia
savarankiSkumo pagrindais. Buvusiy Sinodo riimy ir kapiniy teritorija Savivaldybé tvarko kaip
vie$gsias erdves, kaip savo nuosavybe. I8likusiy religiniy Zenkly ir sluoksniy yra daug, bet ne visi
tvarkomi tos bendruomenés. D. Matuseviéiené pabrezé, kad kai kalbama apie UNESCO pasaulio
paveldo vertybes, reikia pagalbos jtraukiant bendruomeng. Kédainiy, Birzy savivaldybes kviecia j
mero pusry¢ius visy religiniy bendruomeniy atstovus, tuo tarpu Vilniuje artimesnio
bendradarbiavimo pasigendama.
A. Gugas pritare ir sitilé, kad maldos namai biity visada atviri, dabar jie, i§skyrus gal 2-3, paprastai
ne pamaldy metu uzdaryti (pvz. staiatikiy cerkves atviros visada). A. Gucas akcentuoja, kad maldos
namy atvirumas prisidéty prie turizmo skatinimo, nors supranta, kad tuomet kyla apsaugos problemuy.
A. Guéas pasisakeé del galimy medeéiy mieste statyby ateityje — reikéty susitarti, kad niekur nebiity
statomi minaretai (kaip yra pvz. referendumu nutarta Sveicarijoje).
2. NUTARTA:

2.1. Vietos valdytojas (VSAA) jpareigojamas kreiptis | Vilniaus miesto savivaldybés administracija

dél Tarybos rekomendacijos sukurti tvarka dél religiniy bendruomeniy kilnojamojo ir




nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos ir maldos namy aplinkos tvarkybos bei pasirengimo
tvarkybos darbams (programy paruo§imo) finansavimo.

2.2. Vietos valdytojas (VSAA) jpareigojamas kreiptis | Vilniaus miesto savivaldybés administracijg

del rekomendacijos jtraukti religines bendruomenes | jiems svarbiy projekty svarstyma
savivaldybes padaliniuose.

2.3. Vietos valdytojas (VSAA) jpareigojamas kreiptis | religines bendruomenes su kvietimu dalintis

informacija apie jiems aktualius projektus ir klausimus per ,Senamiescio dialogo platforma®,
kuria $iuo metu kuria VSAA.

SVARSTYTA: Trumpa apZvalga, kaip plano prioritetiniy veikly jgyvendinimas pasistiiméjo nuo
sausio ménesio.

D. Kabelké pristaté lentele ,,2026 m vykdomy veiksmy aptarimas®™. Aptarti $iuo metu jgyvendinami
veiksmai:

Dél p. 2.20 ,,Rengiant specialiuosius teritorijy planavimo dokumentus — Vilniaus senamies¢io
tvarkymo plang ir Vilniaus piliy valstybinio kultlirinio rezervato tvarkymo plang — inventorizuoti
ir atnaujinti nekilnojamojo kultfiros paveldo, esan¢io Vilniaus senamiescio teritorijoje, apskaitos
pirminiai sprendiniai, jie derinami Kultros paveldo departamente, sekantis etapas — vieSinimas.
Dél p. 2.21 ,.Atnaujinti VSAA funkcijas™ kalbéjo J. BlaZitinas, kuris informavo, kad balandzio
pabaigoje bus parengtos atnaujintos VSAA funkcijos. D. Kabelké siiile persiysti funkcijas
Patariamosios tarybos nariams el. pastu ir paprasyti jy komentaruy.

Dél p. 2. 23, Sudaryti Valdymo plano jgyvendinimo Priezitiros grupe” S. Bugeniené informavo,
kad parengtas Kultliros ministro jsakymo dél Priezitiros grupés sudarymo projektas. Dar reikés
darbo tvarka i$siysti perklausimus renkamiems Prieziiiros tarybos nariams, ar jie sutinka biti
nariais, tad procesas uztruks.

Del p. 4.18 ,Isteigti ,,Vilniaus senamies¢io dialogo platforma™ jtraukiai teritorijy planavimo
poky¢iy diskusijai ir sprendimy priémimui uztikrinti” J. BlaZilinas saké, kad 18 pradziy galvojo
apie Facebook grupe (panasiai kaip yra Facebook grupé ,,Miesto planavimo diskusijos™). Bet
nuspresta, kad vyks gyvi susitikimai VSAA, kvie€iant skirtingy pusiy/interesy atstovus, vyks
argumentuoti dialogai. J. Blazitinas pabrézeé, kad reikia kuo grei¢iau reaguoti | Radvily rimy
rekonstrukcijos, Sv. Onos skvero sutvarkymo, Tymo kvartalo ir panasius projektus. D. Kabelke
pastebéjo, kad tokios platformos efektyviam veikimui, reikia suprasti kokia bus jos struktiira, kad
platforma nebity jprasty viedinimo susitikimy formatas ir paprasé pateikti platformos veikimo
principus/formata. J. BlaZilinas atsake, kad bus kvieCiami skirtingoms interesy puséms priimtini
atstovai, bus moderatorius, kuris kuruos vykstantj dialoga (pavyzdZziui, kaip R. Paleckio laidoje
Priestarauk®). D. Kabelké papra3é platformos veikimo principus aprasyti ir atsiysti Tarybos
nariams, kurie gali turéti gery ir konstruktyviy pasiiilymy. D. Matusevicé akcentavo, kad gerus
mediatorius galima rasti per ,,Lietuvos mediatoriy rimus®.

Dél p. 2.10 ,Jgyvendinti Vilniaus Didziosios sinagogos jamzinimo ir jos aplinkos sutvarkymo
2022 m. geguzés 25 d. memorandumo del veiksmy plano nuostatas, susijusias su teritorijos



tvarkymu” D. Kabelké informavo, kad beliko nugriauti Sinagogos vietoje buvusio vaiky darzelio
pamatus ir perduoti sklypa Lietuvos Zydy bendruomenei.

Deél p. 2.13 “Vykdyti sisteminga kultiros paveldo statiniy poky¢iy Vilniaus senamiestyje
stebésena, pasitelkiant dirbtinj intelekta D. Kabelkeé informavo, kad derinami stebésenos
paslaugos jsigijimo viedyjy pirkimy dokumentai, o stebéseng planuojama toliau vykdyti, kol néra
lapijos.

Dél p. 2.14 “Humanizuoti VU bibliotekos kiema*™ J. Blaziinas informavo, kad vyksta pokalbiai
su VU vadovybe, idé¢ja VU Bibliotekos kieme panaikinti automobiliy stovéjimo aikstele ir atverti
kiema galbuit galéty biti jgyvendinta jubiliejiniais metais (2029 m.).

Dél p. 2.18 ,, Parengti ir patvirtinti palépiy ir stoglangiy jrengimo Vilniaus senamiescio teritorijoje
esandiuose pastatuose rekomendacijas™ ir p. 4.7 ,,Parengti gatviy dizaino, inZinerinés jrangos,
dangy standartg, skirtg Vilniaus senamies¢io teritorijai D. Kabelké informavo, kad reikia
perzifiréti esamas rekomendacijas ir tvarka, bendradarbiaujant su VSAA.,

Deél p. 3.9 ,,Organizuoti konsultacijy sesijas dél tvarkybos darby besikreipiantiems kultliros
paveldo pastaty savininkams®, VSAA atsakinga uZz $ig priemong. J. Blazilnas informavo, kad
2025 m. buvo daug konsultacijy dél atskiry pastaty (2 — 3 per savaitg). Darbas tgsiamas, jvyko jau
4-ios konsultacijos, bet finansavimas §iais metais daug mazesnis. D. Kabelke pasiiile pagalvoti
apie prevencinés priezidiros specialisty jtraukima; taip pat pagalvoti, kg galima padaryti dél dekoro
kabinimo reguliavimo.

D. Kabelke pristaté priemones, kurios néra prioritetingje eiléje, bet planuojamos pradéti vykdyti 2026 m:

Dél p. 1.3 ,,Organizuoti kultiiros paveldo objekty iSsaugojimo ekstremaliyjy situacijy metu
tarpinstitucinius mokymus® D. Kabelké informavo, kad $ia tema vyko susitikimas/diskusija su
KPD, taip pat $iuo klausimu biity naudingas bendradarbiavimas su Vilniaus arkivyskupija. J.
Blazilinas informavo, kad VSAA planuojami mokymai geguzeés meénesj, kuriuose bus pristatyta
Ukrainos patirtis, dalyvaus karys savanoris Ariinas Kumpis ir Raudonojo kryZiaus atstovai. M.
Juozapavi¢ius komentavo, kad kalbéjo ta tema su Valdovy riimais Ir atkreipé démesj, kad reikety
visoms institucijoms suderinti veiksmus, siekiant i§vengti veikly dubliavimo. I. Kliobavi¢ité
papildé, kad Architekty riimai turi tos temos iniciatyving grupe (T. Maziiras ir kiti). S. Bugeniene
sitilé jtraukti ir Kultiiros ministerija, kuri irgi planuoja mokymuy projekta. D. Kabelké pritare, kad
reikia visiems apjungti jégas.

e Deélp.2.4.,Isteigti Miesto amaty centrg kaip mokymu, praktiniy konsultacijy ir ,,pasidaryk-pats*
dirbtuviy (smulkiems remonto darbams su meistro priezitira) vieta D. Kabelké informavo, kad
VSAA yra gavusi patalpas (rfisj), kur numatyta steigti Amaty centrg su dirbtuvémis.

3. NUTARTA:

3.1. J. BlaZitinas pakartotinai persiun¢ia VSAA parengta programa ,,Vilniaus istorinis centras:
interpretacija, komunikacija ir samoningumo didinimas®“ D. Kabelkei, R. Vai¢ekonytei —
Kepezinskienei ir S. Bugenienei, kurios pateikia pastabas ir pasitilymus.

3.2. Kai bus parengtos, atsiysti atnaujintas VSAA funkcijas Patariamosios tarybos nariams ir
papradyti ju komentary.



3.3. J. Blazitinas atsiunéia ,,Vilniaus senamies¢io dialogo platformos™ apraSyma Patariamosios
tarybos nariams, kurie teikia komentarus ir pasitilymus.
3.4. Sekancio Patariamosios tarybos susitikimo laikg suderintj el. pastu ( planuojama — geguzés

ménesio gale).

ﬁf , Donata Kabelke

Posédzio pirmininkeé

Tarybos sekretore W Jaraté Raugaliené



